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DERS VE DERS SORUMLUSU DEGERLENDIRME RAPORU

Giris

Bu anket, 20242025 Egitim-Ogretim Yii Giiz ve Bahar Donemi kapsaminda, ders ve dersin
sorumlusuna iliskin goriislerinizi almak amaciyla hazirlanmstir. Anket "ders ve ders
sorumlusu degerlendirmeye " iliskin goriislerinizi almak amaciyla hazirlanmistir. Anketten
elde edilecek v

eriler, yiiksekogretim, yasam boyu o6grenme ve egitim siireclerinin gelistirilmesine yonelik
calisgmalarda onemli bir kaynak olusturacaktir.Ankete, 6grencilerimizin elektronik ortamda
yanit vermeleri saglanmistir. Anketi 17.04.2025-29.04.2025 tarihleri arasinda Google Forms
anket sisteminden uygulanmis olup, okulumuzun mail adresi ile 6grencilerimize yanitlanmasi
icin iletilmistir. Anket sonuglari i¢in excel programinda her bir soruya yonelik verilen yanitlarin
agirlik hesaplamalar1 yapilmistir. Ortaya ¢ikan sonuglar raporda sunulmustur.

Katilimcei Profili

2025 yilinda gergeklestirilen "ders ve ders sorumlusu degerlendirme" anketine toplam 50
yanit alinmistir. Ankete katilan 6grencilerin 10’si (%20) uluslararasi 6grenci iken, 40’1 (%80)
uluslararas1 6grenci degildir.

Uluslararasi é@renciyim 10 (%20)

Uluslararasi égrenci degilim. 40 (%80)

1. Ogrenciler tarafindan ders igin tanimlanmis olan 6grenme ¢iktilar1 yeterli 6lgiide agik ve
dersin amag ve hedefleriyle uyumlu bulundu (4.28/5.00).

30
27 (%54)

20

13 (%26
10 (%26)

8 (%16)




2. Ogrencilerin %38’i, haftalik ders saati disinda 0-2 saat arasi bir siireyi derse hazirlik ve
pekistirme (sinava hazirlik, okuma, 6dev, proje vb.) i¢in harcamaktadir. Bu oran, 6grencilerin
onemli bir kisminin ders dis1 ¢aligmalara sinirli zaman ayirdigini gostermektedir. Diger
ogrencilerin zaman dagilimi ise soyledir:

® %?22’si haftada 3-4 saat,
® %12’si 5-6 saat,
o %]16’s1 7-8 saat,

o 9%12’si ise 9 saatten fazla zaman harcamaktadir.

Bu dagilim, 6grencilerin biiylik kisminin haftalik ders dis1 ¢alisma siiresinin 4 saatin altinda
kaldigini, yalnizca daha kiiciik bir grubun 7 saat ve iizeri ciddi bir zaman ayirdigini ortaya
koymaktadir.

@ 0-2 saat
@ 3-4 saat
5-6 caat
@ 7-8 saat
@ ° saatten fazla

3) Ogrencilerin %681 (%90 ve iizeri ile %75-90 araliginda olanlar) dersin 6grenme ¢iktilarini
yiiksek diizeyde kazanmistir. Bu durum, ders icerigi ve 6gretim yontemlerinin biiytik 6l¢iide
etkili oldugunu gostermektedir. Ogrencilerin %18’i orta diizeyde (%50—74) basar1
gosterirken, %12’si diisiik (%25-49) ve yaklasik %2’si ise ¢ok diisiik diizeyde (%25°ten az)
ogrenme ¢iktis1 kazanmistir. Bu bulgular, genel olarak olumlu bir tabloyu yansitsa da,
ogrenme ¢iktilarinda diisiik diizeyde kalan 6grencilere yonelik destekleyici dgretim
stratejilerinin gelistirilmesinin faydali olacagini ortaya koymaktadir.

@ %:251ten az

P %:25-49
Lh50 - T4

@ %75-90

@ % 90 ve Ozeri

4. Grafige gore Ogrencilerin biiylik cogunlugu derse diizenli olarak katilim gostermektedir;
katilimcilarin %56°s1 derse %90°1n tizerinde devam ederken, %26’°s1 %75-90 aras1 bir devam



oranina sahiptir. Boylece 6grencilerin %82’si1 yiiksek devam oranlariyla dersi takip etmektedir.
Orta diizeyde (%50-74 arasi) devam edenlerin oran1 %14 iken, %25-49 arast diisiik devam
oranina sahip olanlar yalnizca %4 tiir ve %25 ten az devam eden 6grenci bulunmamaktadir. Bu
sonuclar, dersin genel olarak ilgi gordiiglinii ve 6grencilerin biiylik ¢ogunlugunun derse aktif
katilim sagladigini gostermektedir.

& %:251en az
@ "25- 49
0 %50 -T4
@ %75-90
@ %90 Gzeri

5. Ogrenciler tarafindan ders icin ayrilan toplam zaman (is yiikii), dersle ilgili belirlenen

toplam is yiikii (ders, 6dev, okuma, proje, sinav, vb.) ve kredisi ile uyumlu bulundu
(4.16/5.00).
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6. Ogrenciler ders miifredatini egitim alaniyla uyumlu buldu (4.38/5.00)

1 2 3 4 S
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7. Dersler mesleki anlamda 6grencilerin gelisimlerine katki sagladi (4.36/5.00).

1 2 3 4 5
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14 (%28)
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9. Ogretim elemanlari tarafindan paylasilan ders ile ilgili kaynaklari ve dokiimanlar
ogrenciler yeterli buldu (4.30/5.00).
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10. Ders i¢in belirlenmis olan 6lgme ve degerlendirme yontemleri (Sinav, 6dev, proje vb.)
dersin bagarisini 6lgmek i¢in uygundu.(4.36/5.00).

1 2 3 4 5

40
30 31 (%62)
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10 (%20)
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11. Sinav sorular1 ders icerigine/6grenim ¢iktilarina uygundu.(4.40/5.00).
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30 (%60)

20
10 12 (%24)
7 (%14)
0 |
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12. Sinav sorulari tiim 6grencilerin anlayacagi bicimde hazirlanmisti.(4.32/5.00).

1 2 3 4 ]

30 (%60)

12 (%24)

13. Sinavda verilen stire yeterliydi.(4.56/5.00).
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14. Derste 6lgme degerlendirme siireci ve islemleri objektif yapilmaktadir. (4.38/5.00).
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15. Derste kullanilan 6l¢gme degerlendirme siireci bilenle bilmeyen 6grenciyi ayirt edici
nitelikteydi (4.20/5.00).
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16. Sinav sonrasi sinav soru ve cevaplart 6grenme ortaminda tartisilmistir(3.98/5.00).



30

23 (%46)

12 (%24)

10 (%20)

17. Dersin 6gretim elemani dersleri ilan edilen stirelerde (her ders i¢in 50 dk) yapmaistir
(4.36/5.00).
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29 (%58)
20
10 12 (%24)
8 (%716)
1(%2) 0 (%0)
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Ortalama: 4.36

18. Dersin yapildig1 sinif teknolojik altyapisi (bilgisayar, Internet baglantisi, projeksiyon vb.)
dersin basartyla yiiriitiilmesi i¢in yeterliydi (4.10/5.00).
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24 (%48)

13 (%26)

8 (%16)
4 (%8)

19. Dersin yapildig1 laboratuvar, atdlye vb. ortamlarin mesleki altyapisi (malzeme, cihaz v.b)
dersin basartyla yiiriitiilmesi i¢in yeterliydi (3.38/5.00).
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20. Dersin 6gretim elemanlar1 donemin basinda dersin amag ve hedeflerini, 6grenme
ciktilarini ve dersle ilgili diger konular (6grenme, 6gretme, dlgme ve degerlendirme
yontemleri, dersin basariyla tamamlanmasi i¢in gerekli olan is yiikii vb.) hakkinda bilgi verdi
(4.50/5.00).
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10 13 (%26)
1 (%2) 0 (%0
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21. Ogretim eleman1 dersin hedef davranislarin kazanilmasi icin neler yapilmas: gerektigini
acikladi (4.38/5.00).
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20
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8 (%16,3)
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22. Ogrenciler dgretim elemanlarinin derslerini icerigine, haftalik konu dagilimina ve
ogrenme ¢iktilarina uygun yeterlilikte hazirladigini bildirdi (4.38/5.0).



Ogrenci
sayisi
30
30 (%60)
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23. Ogretim elemanlarmin ¢ogunlugu derslere zamaninda geldi ve derslerini eksiksiz sekilde
tamamladi (4.56/5.0).

Ogrenci
sayisi
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Ogrencinin verdigi puan (1-5)

24. Derslerin 6gretim elemanlar1 6grencileri derse katilim konusunda yeterince tesvik etti
(4.48/5.0).

Ogrenci
sayisi
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Ogrencinin verdigi puan (1-5)

25. Dersin 6gretim elemaninin 6grenciler ile iletisimi oldukca 1yiydi (4.58/5.0).



Ogrenci
sayisi

40

35 (%70)

30
20

10 12 (%24)
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Ogrencinin verdigi puan (1-5)

26. Dersin 0gretim elemani, siif i¢i ders verme araglarini (tahta, bilgisayar, projeksiyon,
Internet vb.) etkin bigimde derslerinde kullandi (4.48/5.0).

Ogrenci
sayisi
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1 2 3 4 5

Ogrencinin verdigi puan (1-5)

27. Ders, 6grenim goriilen programin kapsamina, ilgili oldugu yiiksekogretim diizeyine uygun
ve program i¢in ifade edilmis olan 6grenme ¢iktilar ile iliskiliydi (4.30/5.0).
Ogrenci
sayisi
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Ogrencinin verdigi puan (1-5)

28. Dersin 6gretim elemanlar slaytlarina uyumlu olarak derslerini anlatt1 (4.30/5.0).



Ogrenci
sayis1
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0 (%0) 7 (%14)
|

1 2 3 4 5

Ogrencinin verdigi puan (1-5)

29. Dersin 6gretim elemanlar1 dersin sonunda dersi 6zetledi ve bir sonraki ders ile iliski kurdu
(4.20/5.0).

Ogrenci
sayisi
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Ogrencinin verdigi puan (1-5)
30. Ogretim elemanlarinin genel olarak ders performanslari gok bagarili bulundu (4.38/5.0).

Ogrenci
sayisi
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31. Donemin basinda 6gretim elemanlar1 tarafindan derslerin amag ve hedefleri, 6grenme
ciktilar1 ve dersle ilgili diger bilgiler (6grenme, 6gretme, 6lgme ve degerlendirme yontemleri,
dersin bagartyla tamamlanmasi igin gerekli olan ig yiikil vb.) yeterli 6l¢iide tanitildi (4.46/5.0).

Ogrenci
sayisi
40
30 31 (%62)
20
10 11 (%22)
8 (%16)
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Ogrencinin verdigi puan (1-5)

32. Derslerdeki igerigin ve sunumlarin iyilestirilmesi, gelistirilmesi ve diizenlenmesi amaciyla
ogrencilerden geri bildirimde bulunmalar1 istenmis; 10 6grenci goriis ve dnerilerini bildirmistir.
Laboratuvar Kimyas1 dersi, 0grenciler tarafindan zorlayici olarak algilanmakta; bu dersin daha
sade ve destekleyici bir sekilde islenmesi gerektigi belirtilmistir. Derslerde yalnizca slayt
lizerinden anlatim yapilmasi, dgrenme agisindan yetersiz bulunmustur. Ogrenciler, farkli
Ogretim yontemlerinin (uygulamali anlatim, gorsel materyaller, 6rnek olaylar) kullanilmasini
talep etmektedir. Parazitoloji dersi 6zelinde, igerik sunumunun daha sistematik ve diizenli
olmasi istenmektedir. Parazitlerin isim isim ve siniflarina gore siniflandirilarak anlatilmasi
Onerilmistir. Mevcut kaynak temelli siniflandirmanin anlasilmasinin zor oldugu ifade
edilmistir. Ogrenciler, laboratuvar derslerinde kullanilan aletlerin, cam malzemelerin ve temel
laboratuvar uygulamalariin (¢ozelti hazirlama, titrasyon gibi) fiziksel olarak gosterilmesini
beklemektedir. 1. sinifta yeterli laboratuvar altyapisinin bulunmamasi nedeniyle, 6grenciler
bircok uygulamay1 fiziksel olarak deneyimleme sansi bulamadiklarint ve bunun eksiklik
yarattigini belirtmislerdir. Bazi se¢meli derslerde Ogretim elemanlarinin derse katilim
stirelerine ve sinif etkilesimini desteklemeye yeterince dikkat etmedikleri vurgulanmistir. Bu
konuda iyilestirme yapilmasi talep edilmektedir.



